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SENTENCA

Trata-se de requerimento de REGISTRO DE CANDIDATURA proposto por
KEITTON WYLLYSON PINHEIRO, cargo prefeito, eleicdes suplementares 2020,
municipio Coari/AM, nome para urna “KEITTON PINHEIRO"”, nUmero 11.

A COLIGACAO FICHA LIMPA PARA COARI interpds ACAO DE IMPUGNACAO ao
registro do candidato (AIRC) constante do ID n. 99842669.

Em sua pretensao o impugnante informa que o impugnado “nas eleicées
municipais de 2020, o impugnado integrou como candidato a vice-prefeito a chapa
majoritaria que teve o registro cassado por esta Justica Eleitoral ante a constatada
inelegibilidade de ADAIL JOSE FIGUEIREDO PINHEIRO", sendo determinada a realizacao da
presente eleicao em razao da mencionada cassacao.

Com efeito, deduz que o impugnado, ao compor a chapa na condicao de entao
vice-prefeito na eleicdo ordindria, estaria impossibilitado de participar do pleito
suplementar.

Colhe como fundamento de sua pretensao entendimento do TSE no bojo do
RESPE n. 4297 e n. 35796, além da Consulta n. 23256, segundo qual o candidato que
deu causa a anulagcdo da eleicdo em decorréncia do indeferimento do seu registro de
candidatura - por estar inelegivel ou lhe faltar condicdo de elegibilidade - ndao pode
participar da renovacao do pleito.

Com base nisso, deduz que “A responsabilidade do impugnado é, pois,
inconteste porque mesmo sabedor da inelegibilidade fulminante do seu primo e cabeca da
chapa, defendeu a validade da mesma até a ultima instancia”, razao pela qual entende que
“a impossibilidade de participar das eleicbes suplementares deve alcancar todos os
candidatos da chapa que causou a invalidez do pleito — inclusive, o entdo vice candidato,
em prestigio ao principio da razoabilidade e a vedacao de se beneficiar de nulidade a que
deu causa, sob pena de grave descrédito a propria Justica Eleitoral”.

Além disso, a impugnante submete uma questdo ética, pois “a admissdo da
candidatura do impugnado levaria a disfuncionalidades, a resultados contrarios ao Estado



Democratico de Direito, na medida em que permitiria (estimularia, até) aos partidos a
escolha de candidatos sabidamente ou potencialmente inelegiveis - como ocorreu no caso,
0S quais poderiam, em tese, fazer campanha normalmente, constar da urna, ser eleitos,
exercer os mandatos e, mesmo que tivessem 0S seus registros indeferidos e que fosse
anulada a eleicao, pleitear nova candidatura na renovacao da eleicao”.

Anexo a inicial, a Impugnante juntou farta documentacdao comprobatéria dos
autos que ensejaram a cassacao que deu origem ao presente pleito suplementar.

Em seguida, atravessou peticdo nos autos alegando que o impugnado nao
dispunha de certidoes completas que viabilizassem sua candidatura, informando que que
no processo n°. 0006044-86.2019.8.04.0000 consta mandado de prisao em aberto em
face do impugnado (ID 99844132).

N3o obstante, o cartdrio eleitoral juntou aos autos a informacao dando conta da
regularidade documental do candidato (ID n. 99858178).

Contestagao do impugnado argumentando, em suma, que o candidato cassado
na eleicdo originaria, Adail José Figueiredo Pinheiro ndo participa da presente eleicdo,
razao pela qual ndo had que se falar em candidato que deu causa a anulacdo (ID n.
100294021).

Parecer do Ministério Publico opinando pela Improcedéncia da acao de
impugnacao, e consequente deferimento do registro (ID n. 100352504), caso o candidato
esclareca a auséncia de apresentacdo de certiddo de processos que possam repercutir em
sua candidatura, conforme apontado no ID 99844132.

Acolhi a promogao ministerial e determinei intimacao do candidato (ID
100383263), para apresentar esclarecimentos quanto a suposta tramitacao de processos
que pudessem configurar impedimento do jus honorum (autos
0000445-52.2018.8.04.3800; 0000409-07.2018.8.04.3801; 0001197-84.2019.8.04.3801;
0001161-08.2020.8.04.3801; 0000829-44.2020.8.04.3800; 0600089-03.2021.8.04.3800
e 0600608-75.2021.8.04.3800.

O candidato apresentou os respectivos esclarecimentos por meio da peticao
constante no ID 100553287.

E o relatério. Decido.

Analiso de forma conjunta o requerimento do registro de candidatura e a AIRC
proposta pela coligacdo. Tal impugnacao, esta dividida em trés segmentos:

i) candidato supostamente causador da anulagdo da eleicao ordinaria;

ii) beneficio politico por suposta fraude na composicao da chapa das eleicOes
ordinarias e

iii) omissao de tramitacao de processos em certidoes criminais.

Conforme observa-se dos autos do DRAP n. 0600098-57.2021.6.04.0008, a
publicacao do edital de candidaturas ocorreu em 07/11/2021 (ID 99510125 dos autos do
DRAP), iniciando-se o prazo em 08/11/2021 e protocolizada a AIRC em 11/11/2021,
sendo, portanto, tempestiva, tendo em vista o prazo de 5 (cinco) dias previsto na LC n.
64/90.

Passo a analise segmentada do mérito.

I - CANDIDATO SUPOSTAMENTE CAUSADOR DA ANULAGCAO DA ELEIGAO
ORDINARIA



Em relagdo a ndo incidéncia de inelegibilidade, a impugnante sustenta que o
impugnado, ao compor a chapa cassada na eleicao origem, na condicao de vice, nao
poderia participar do presente pleito suplementar, porquanto naquela ocasiao foi declarado
inelegivel o entdao candidato cabeca de chapa, Adail José Figueiredo Pinheiro.

Sendo assim, a questao a ser respondida nos autos consiste em saber: o
candidato que compos a chapa cassada na eleicdao origem, na condicao de vice,
em razao da mera unicidade daquela associacao, tendo em vista a inelegibilidade
do respectivo titular da chapa, pode concorrer ao pleito suplementar na condicao
de cabecga de chapa?

De fato, como bem pontuou a Impugnante, o candidato que deu causa a
nulidade da eleicao ordinaria fica impedido de participar do pleito suplementar, conforme
remansosa jurisprudéncia do TSE. Confira-se (destaquei):

ELEICAO SUPLEMENTAR. 2016. RECURSO ESPECIAL. RECURSO ESPECIAL ADESIVO.
AGRAVOS REGIMENTAIS. REGISTRO DE CANDIDATURA. PREFEITO ELEITO. NULIDADE
DO PLEITO POR CONDICAO PESSOAL DO CANDIDATO. PARTICIPACAO NO
PLEITO SUPLEMENTAR. IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES JURISPRUDENCIAIS.
PRINCIPIOS DA CONFIANCA E DA SEGURANCA JURIDICA. PROVIMENTO. AGRAVOS
REGIMENTAIS PREJUDICADOS.

O caso concreto

1. In casu, o Tribunal Regional Eleitoral de Goias (TRE/GO) manteve o indeferimento do
registro de candidatura para o cargo de prefeito nas eleigdes suplementares do Municipio
de Petrolina de Goias/GO ao fundamento de que o candidato causador da nulidade da
eleicdo majoritaria ndo poderia participar da renovacgao do pleito.

(..)

Solucdo aplicada ao caso concreto com base nos postulados da protecdo a confianga e da
seguranca juridica

5. O principio da seguranca juridica exige que solucdes lineares sejam adotadas para
demandas advindas de um mesmo pleito. Na espécie, ha precedentes das Eleigdes 2016,
nos quais foi sinalizada a possibilidade, ainda que em tese, de participacao do candidato
no pleito suplementar, o que gerou razoavel expectativa, tanto no ora recorrente quanto
no eleitorado que confiou na validade dos votos a ele direcionados.

6. Ademais, o recorrente obteve tutela liminar que possibilitou a sua diplomacdo por se
reconhecerem a complexidade e a oscilacao jurisprudencial acerca do tema de fundo.

7. Em homenagem ao principio do aproveitamento do voto - in dubio pro sufragio -, bem
como aos postulados da confianca e da seguranca juridica, deve ser deferido o registro
de candidatura, a fim de preservar a soberania popular, além de evitar maior
instabilidade politica e social ocasionada por um terceiro escrutinio no Municipio de
Petrolina de Goias/GO.

Conclusao

8. Recurso especial provido para deferir o registro de candidatura do ora recorrente para
a eleicdo majoritaria suplementar ocorrida no Municipio de Petrolina de Goias/GO.
Recurso adesivo nao conhecido. Prejudicados os agravos regimentais.

Fixacao de tese para pleitos futuros

9. Impossibilidade de participacdo do candidato que deu causa a nulidade da
eleicdo ordinaria nas eleicdes suplementares realizadas com fundamento no art.

224, 8 3°, do Coddigo Eleitoral, nas hipdteses de decisbes que importem o
indeferimento do registro, a cassacdo do diploma ou a perda do mandato de
candidato eleito em pleito majoritario.

(Recurso Especial Eleitoral n® 4297, Acérdao, Relator(a) Min. Napoledo Nunes Maia Filho,

Relator(a) designado(a) Min. Tarcisio Vieira De Carvalho Neto, Publicagdo: DJE - Diario
da justica eletrénica, Data 05/04/2019)

Em igual sentido, além do precedente citado pela impugnante, é possivel



observar diversos outros julgados nesse sentido, tais como, recursos especiais eleitorais n©
720, Min. Laurita Hilario Vaz, DJE 04/06/2013 e n° 31696, Min. Henrique Neves da Silva,
DJE 01/08/2013.

Nada obstante, no caso dos autos, é indubitavel que o causador da anulacdo do
pleito ordinario foi o entdo cabeca de chapa Adail José Figueiredo Pinheiro, sendo o entdo
candidato a vice-prefeito, ora impugnado e atual cabeca de chapa das eleicoes
suplementares, apenas cassado em razao da unicidade de chapa, conforme observa-se dos
autos n. 0600296-31.2020.6.04.0008, juntado pela impugnante (ID 99842670 e
seguintes).

Confira-se o acdérddo do TSE que confirmou a cassacao do entdo titular
(destaquei):

ELEICOES 2020. REGISTRO DE CANDIDATURA. PREFEITO ELEITO. AGRAVOS
REGIMENTAIS EM RECURSOS ESPECIAIS ELEITORAIS. DESNECESSIDADE DE EXAMINAR
TODAS AS TESES LEVANTADAS. INELEGIBILIDADE DO ART. 14, §§ 5° E 79, DA
CONSTITUIGAO. GENITOR A FRENTE DA PREFEITURA EM 2012. REGISTRO INDEFERIDO
POSTERIORMENTE. CASSACAO APOS MAIS DE 2 (DOIS)_ANOS DO INiCIO DO
MANDATO. EFETIVO EXERCICIO PARA FINS DE INELEGIBILIDADE REFLEXA DO
EILHO REELEITO EM 2020. NEGATIVA DE PROVIMENTO.

(..0)

2. A questdo juridica a ser dirimida é saber se o filho, eleito prefeito em 2016, pode
concorrer a reeleicdo em 2020 na hipdtese de seu pai ter assumido a chefia da prefeitura
em 2012, com registro de candidatura pendente de apreciagao definitiva e
posteriormente indeferido em 2015, o que acarretou a assuncao do segundo colocado
para o periodo remanescente, conforme entendimento aplicado a época. 3. A leitura do
art. 14, §§ 59 e 79, da Constituicdo Federal é no sentido de que a norma visa evitar a
formacdo de grupos hegemoénicos que, monopolizando o acesso aos mandatos eletivos,
virtualmente patrimonializam o poder governamental. 4. O fato é que o genitor do
prefeito reeleito no plei 202 xer itulari hefi

municipal na primeira metade do mandato atinente as eleicoes de 2012. Ainda

feri registro de candidatura em 2015, o que ensejou

foi a de efetivo exercicio da titularidade da prefeitura. 5. A assuncdo da chefia do
Executivo pelo candidato eleito, sejam quais forem a circunstancia e o lapso temporal
transcorrido, é considerada efetivo exercicio de mandato, de forma a impedir a reeleigdo,
bem como a perpetuagdo de grupos familiares no poder. Precedentes.

6. Negado provimento aos agravos regimentais.

(RECURSO ESPECIAL ELEITORAL n© 060029631, Acorddo, Relator(a) Min. Carlos
Horbach, Publicacdo: DIJE - Diario da justica eletronica, Tomo 201, Data 03/11/2021)

Nesse panorama, em sede de registro de candidatura, as condicoes de
elegibilidade e as causas de inelegibilidade sao aferidas de forma individual, em relacao a
cada candidato, as quais ostentam carater personalissimo. Confira-se remansoso
entendimento do TSE:

EMBARGOS DE DECLARACAO. OBSCURIDADE. AUSENCIA. REJEICAO

(...)

2. Ndo ha obscuridade a ser sanada, porquanto, na linha do entendimento sedimentado
por esta Corte Superior, a auséncia de prova da participacdo do beneficidrio das condutas
irregulares, na hipotese em que a cassacdo de seu mandato ocorreu em razdo da

a_capacidade eleitoral passiva do cidaddo possa ser reconhecida com base em
hipotese objetiva, da qual ndo se extrai a sua respectiva responsabilidade.

4. Os embargos de declaracdo sdo admitidos para esclarecer obscuridade ou eliminar



contradicdo, corrigir erro material e suprir omissdo de ponto ou questdo sobre os quais o
juiz deveria se pronunciar de oficio ou a requerimento, nos termos do art. 275 do Cddigo
Eleitoral, ndo se prestando a novo julgamento da causa, em razdo de decisdo contraria
aos interesses da parte.Embargos de declaracao rejeitados.

(RECURSO ESPECIAL ELEITORAL n° 060043919, Acérddo, Relator(a) Min. Sergio Silveira
Banhos, Publicacdo: DJE - Diario da justica eletrénica, Tomo 97, Data 28/05/2021)

ELEICOES 2020. RECURSO ESPECIAL ELEITORAL. REGISTRO DE CANDIDATURA.
PREFEITO REELEITO. INDEFERIMENTO. INELEGIBILIDADE. ART. 19, I, L, DA LEI
COMPLEMENTAR N° 64/90. PRELIMINAR DE LITISCONSORCIO PASSIVO NECESSARIO.
ACAO CIVIL PUBLICA. PROCEDENCIA. ENRIQUECIMENTO ILICITO. CARACTERIZACAO.
DETERMINACAO DE NOVAS ELEICOES MAJORITARIAS. ART. 224, § 39, DO CODIGO
ELEITORAL. DESPROVIMENTO. I. Preliminar de litisconsdrcio passivo necessario. 1. Nas

cada candidato, as condicoes de elegibilidade e as causas de inelegibilidade, as
quais ostentam carater personalissimo. Precedentes do TSE.

(...)

(RECURSO ESPECIAL ELEITORAL n° 060011208, Acorddo, Relator(a) Min. Tarcisio Vieira
De Carvalho Neto, Publicacdo: PSESS - Publicado em Sessdo, Data 18/12/2020)

Portanto, ndo se pode afirmar que o candidato impugnado deu causa a anulagao
do pleito, tendo em vista que as repercussoes de inelegibilidade sao personalissimas.

II - BENEFICIO POLITICO POR SUPOSTA FRAUDE NA COMPOSICAO DA CHAPA
DAS ELEICOES ORDINARIAS

Sem embargo, como argumento de eventualidade, a impugnante submete
importante questdao ética em sua pretensdo, aduzindo que “a admissdo da candidatura do
impugnado levaria a disfuncionalidades, a resultados contrarios ao Estado Democratico de
Direito, na medida em que permitiria (estimularia, até) aos partidos a escolha de
candidatos sabidamente ou potencialmente inelegiveis - como ocorreu no caso, 0s quais
poderiam, em tese, fazer campanha normalmente, constar da urna, ser eleitos, exercer os
mandatos e, mesmo que tivessem 0s seus registros indeferidos e que fosse anulada a
eleicao, pleitear nova candidatura na renovacao da eleicdo”.

Sendo assim, neste segundo ponto da impugnacdo, cumpre perquirir: é
possivel conhecer de suposto abuso/fraude materializado por beneficio politico
do impugnado decorrente de cassacao de seu entao cabeca chapa na respectiva
eleicdo ordinaria?

De fato, a tese é sedutora. Na linha do argumento do impugnante, permitir-se-ia
gue candidatos que detivessem forte capital politico, mas que estivessem inequivocamente
inelegiveis, lancassem sua candidatura na condicdo de cabeca de chapa como forma de
alavancar o vice e, em caso de superveniente cassacao, algar seu companheiro na condigao
de titular, hipétese observada no caso dos autos.

Sucede que, nestes casos, o julgador esbarraria na limitacao cognitiva do
registro de candidatura, porquanto, na presente espécie processual, apenas se reconhece
um fato impeditivo, o qual € constituido por algum titulo judicial ou documento analogo,
aos moldes de uma execucao civil de titulos.

Nesse passo, em sede de registro de candidatura, o objeto cognitivo limita-se a
apreciar: i) condicdes de elegibilidade, ii) de registrabilidade e iii) auséncia de
inelegibilidade ou. Nao por um acaso, a causa de pedir da acao de impugnacgao de registro
de candidatura - AIRC, esta limitada aquele triplice cognicdo, consoante preleciona José



Jairo Gomes|[1].

Portanto, ndao cabe se constituir inelegibilidade nesta espécie processual, mas
apenas reconhecé-la. Quanto a esse ponto, adota-se o regime dual de inelegibilidade, de
acordo com licdes de José Jairo Gomes, a fim de elucidar essa dicotomia[2].

Nesse passo, toda inelegibilidade apresenta um fundamento ou uma causa
especifica. Sendo assim, “enquanto algumas sdo consequéncia de sangao, outras se
fundam na mera situacdo juridica em que o cidadao se encontra no momento de
formalizacao do pedido de registro de candidatura, situacao essa que pode decorrer de seu
status profissional ou familiar, bem como de outras ocorréncias consideradas relevantes
pelo Estado-legislador”[3].

Na primeira situacdo, inelegibilidade sangdo, a punicdo advém diretamente da
condenacao da pratica de ato ilicito genuinamente eleitoral. E o que ocorre na condenagao
em sede de Acao de Investigacao Judicial Eleitoral — AIJE, a teor do que dispde o art. 22,
inciso XIV, da LC 64/90[4]. Nesse caso, “a inelegibilidade é constituida pela decisao judicial
que julga procedente o pedido - o decisum tem matiz constitutivo-positivo”[5].

Por outro lado, a inelegibilidade inata_ (de efeitos secundarios) é mera
consequéncia declarativa, nao se tratando propriamente de sancao juridica, mas tao
somente da conformacdo do cidaddao ao regime juridico-eleitoral. Nesse pormenor, o
provimento jurisdicional que reconhece a inelegibilidade, em sede de registro de
candidatura, tem carater meramente declaratorio. E o que ocorre, por exemplo, com as
hipoteses das inelegibilidades do art. 19, inciso I, da LC 64/90, notadamente com redacao
dada pela LC 135/2010 (“Lei da Ficha Limpa”).

A guisa de exemplo, o candidato poderd sofrer consequéncias em sua
capacidade eleitoral passiva os que tiverem suas contas relativas ao exercicio de cargos ou
funcdes publicas rejeitadas por irregularidade insanavel que configure ato doloso de
improbidade administrativa (alinea “g”).

No caso vertente, a aventada inelegibilidade pode ser declarada ou mesmo
constituida. Admitindo-se por hipdtese suposta fraude na composicdao de chapa ocorrida
nas eleicdes ordinarias de 2020, conforme narrado pelos impugnantes, tal abuso deveria
ser apurado em sede de Acao de Investigacao Judicial Eleitoral (AIJE), a fim de aferir
eventual beneficio politico que o entdo candidato a vice-prefeito, ora cabeca de chapa e
impugnado, possa ter auferido com a cassagao do entao titular da chapa daquelas eleigoes
ordinarias e ndo nesta espécie vertente.

Nesse sentido, é possivel extrair tal conclusao a partir de diversas sumulas do
TSE, limitando a cognicao desta espécie processual. Confira-se:

Sumula TSE n. 51. O processo de registro de candidatura ndo é o meio adequado
para se afastarem os eventuais vicios apurados no processo de prestacdo de contas de
campanha ou partidarias.

Sumula TSE n. 52. Em registro de candidatura, ndo cabe examinar o acerto ou
desacerto da decisdo que examinou, em processo especifico, a filiacdo partidaria do
eleitor.

Sumula TSE n. 58. Ndo compete a Justica Eleitoral, em processo de registro de
candidatura,_ verificar a prescricao da pretensdo punitiva ou executdria do

candidato e declarar a extingdo da pena imposta pela Justica Comum.

Portanto, esta espécie processual declara suposto impedimento do jus honorum,
mas nao a constitui como requer o impugnado. Como dito, a tese é engenhosa e plausivel,
esbarrando, no entanto, na limitacao cognitiva da Acao de Impugnacao ao Registro de
Candidatura (AIRC).


https://consultaunificadapje.tse.jus.br/consulta-publica-unificada/documento?extensaoArquivo=text/html&path=PJE-ZONA/2021/11/25/0/53/56/c254f8b5c3bc8991e676d06980e447b2cf7b8e871e0e4558471b6ca1f2b33406#_ftn1
https://consultaunificadapje.tse.jus.br/consulta-publica-unificada/documento?extensaoArquivo=text/html&path=PJE-ZONA/2021/11/25/0/53/56/c254f8b5c3bc8991e676d06980e447b2cf7b8e871e0e4558471b6ca1f2b33406#_ftn1
https://consultaunificadapje.tse.jus.br/consulta-publica-unificada/documento?extensaoArquivo=text/html&path=PJE-ZONA/2021/11/25/0/53/56/c254f8b5c3bc8991e676d06980e447b2cf7b8e871e0e4558471b6ca1f2b33406#_ftn2
https://consultaunificadapje.tse.jus.br/consulta-publica-unificada/documento?extensaoArquivo=text/html&path=PJE-ZONA/2021/11/25/0/53/56/c254f8b5c3bc8991e676d06980e447b2cf7b8e871e0e4558471b6ca1f2b33406#_ftn2
https://consultaunificadapje.tse.jus.br/consulta-publica-unificada/documento?extensaoArquivo=text/html&path=PJE-ZONA/2021/11/25/0/53/56/c254f8b5c3bc8991e676d06980e447b2cf7b8e871e0e4558471b6ca1f2b33406#_ftn3
https://consultaunificadapje.tse.jus.br/consulta-publica-unificada/documento?extensaoArquivo=text/html&path=PJE-ZONA/2021/11/25/0/53/56/c254f8b5c3bc8991e676d06980e447b2cf7b8e871e0e4558471b6ca1f2b33406#_ftn3
https://consultaunificadapje.tse.jus.br/consulta-publica-unificada/documento?extensaoArquivo=text/html&path=PJE-ZONA/2021/11/25/0/53/56/c254f8b5c3bc8991e676d06980e447b2cf7b8e871e0e4558471b6ca1f2b33406#_ftn4
https://consultaunificadapje.tse.jus.br/consulta-publica-unificada/documento?extensaoArquivo=text/html&path=PJE-ZONA/2021/11/25/0/53/56/c254f8b5c3bc8991e676d06980e447b2cf7b8e871e0e4558471b6ca1f2b33406#_ftn4
https://consultaunificadapje.tse.jus.br/consulta-publica-unificada/documento?extensaoArquivo=text/html&path=PJE-ZONA/2021/11/25/0/53/56/c254f8b5c3bc8991e676d06980e447b2cf7b8e871e0e4558471b6ca1f2b33406#_ftn5
https://consultaunificadapje.tse.jus.br/consulta-publica-unificada/documento?extensaoArquivo=text/html&path=PJE-ZONA/2021/11/25/0/53/56/c254f8b5c3bc8991e676d06980e447b2cf7b8e871e0e4558471b6ca1f2b33406#_ftn5

III - OMISSAO DE TRAMITACAO DE PROCESSOS EM CERTIDOES CRIMINAIS

ApOs interpor a acao de impugnagao, o impugnante atravessou peticdo nos autos
alegando que o impugnado nao dispunha de certiddoes completas que viabilizassem sua
candidatura, informando que no processo n°. 0006044-86.2019.8.04.0000 consta
mandado de prisao em aberto em face do impugnado (ID 99844132).

O impugnante juntou diversas capturas de telas de consulta processual e de
mandado de prisdo nos diversos sites do Poder Judicidrio (ID 99844134 e seguintes).

O Ministério Publico promoveu em sentido analogo, requerendo manifestacao do
candidato, mas, desde logo opinando pelo deferimento do registro caso esclarecido os
fatos, razao pela qual deixo de encaminhar os autos novamente ao Parquet.

De plano, anoto a preclusao consumativa quanto a essa peticao atravessada pelo
impugnante. Isso porque o impugnante ja havia juntada a acao de impugnacdo em
momento anterior.

Nada obstante, conforme anotei nos autos do processo n.
0600106-34.2021.6.04.0008, é dever do juizo que tomar conhecimento de fato impeditivo
ao registro de candidatura levar em consideracao os fatos narrados. Assim., conforme
dispde sumula n. 45 do TSE, “nos processos de registro de candidatura, o Juiz Eleitoral
pode conhecer de oficio da existéncia de causas de inelegibilidade ou da auséncia de
condicdo de elegibilidade, desde que resguardados o contraditorio e a ampla defesa”, fato
observado na espécie ja que o candidato impugnado teve seu contraditorio respeitado.

Sendo assim, nessa parte, declaro preclusa a impugnacao. No entanto, conheco
da documentacao de oficio e passo a analise.

Em relacdo a possiveis impeditivos da candidatura em questdo, apontada nos
autos pelo impugnante (0000445-52.2018.8.04.3800; 0000409-07.2018.8.04.3801;
0001197-84.2019.8.04.3801; 0001161-08.2020.8.04.3801; 0000829-44.2020.8.04.3800;
0600089-03.2021.8.04.3800 e
0600608-75.2021.8.04.3800.0006044-86.2019.8.04.0000), passo a analise de forma
individualizada.

PROCESSO SITUAGAO DOCUMENTO
@)
_ impugnado apenas ID 100553288, p.
0000445-52.2018.8.04.3800 figura comolo1
testemunha
Denuncia
em desfavor do ID 100553288, p.

0000409-07.2018.8.04.3801 impugnado na Justical02

Comum foi rejeitada.

Denuncia
em desfavor do ID 100553288, p.
impugnado na Justical03
Comum foi rejeitada.

0001197-84.2019.8.04.3801




@)

0001161-08.2020.8.04.3801 impugnado é apenas ID 100553288, p.

autor da agao 04
Mera carta
de ordem que nao ID 100553288, p.

0000829-44.2020.8.04.3800 possui_implicacio 20|05

jus honorum

0]
0600089-03.2021.8.04.3800 [impugnado € apenas
autor da agao

ID 100553288, p.
06

O
0600608-75.2021.8.04.3800.|impugnado €& apenas
autor da acao

ID 100553288, p.
07

Mandado
de prisao foi
revogado, conforme
afere-se dos autos da
representacao que
tramita neste juizo

Autos n.
0600136-69.2021.6.04.0008
(decisao ID 99944051)

0006044-86.2019.8.04.0000

Especialmente em relagcao ao suposto mandado de prisao aberto, no bojo dos
autos n. 0006044-86.2019.8.04.0000 que tramita na Justica Comum, anoto que ainda que
tal mandado estivessem de fato vigente, a expedicao de mandado de prisao ndo é fato que
por si sé impactam nas condicoes de elegibilidade ou mesmo implicam em inelegibilidade.
Assim, deveria o impugnhante/noticiante apontar a suposta inelegibilidade subjacente ao
mandado, 6nus nao cumprido.

Ainda assim, a titulo de obter dictum, conforme bem apontou o impugnado em
sua contestacao, observo que tal decreto foi revogado, a teor dos autos da representacao
que tramita neste juizo eleitoral (Propaganda Irregular n. 0600136-69.2021.6.04.0008, ID
99944051). A propdsito, confira-se decisdao proferida no contencioso de propaganda
eleitoral deste juizo (destaquei):

Trata-se de Representacdo Eleitoral, com pedido de tutela inibitéria, ajuizada pela
COLIGACAO UNIDOS POR COARI em face de ROBSON TIRADENTES JUNIOR, candidato
ao cargo de Prefeito nas Eleicbes Suplementares iminentes, ROBSON TIRADENTES,
locutor da Radio Tiradentes Coari, € RONALDO TIRADENTES, também locutor da Radio
Tiradentes, pelos fatos a seguir.

Aduz o Representante que o radialista RONALDO TIRADENTES vem veiculando em seu
programa de radio que o candidato KEITTON PINHEIRO estaria com mandado de

A inicial foi instruida com cdpia da promoc¢do ministerial que ratifica o termo de ciéncia
subscrito pelo Parquet da decisdo judicial (TJ/AM) exarada nos autos de processo n.
0006044-86.2019.8.04.0000, a qual determinou o seu arquivamento por for¢a de
decisdo prolatada pelo Colendo ST] em autos de Habeas Corpus (ID




99921689).

(...)

A narrativa colacionada aos autos, atribuida ao radialista Ronaldo Tiradentes, cujo
sobrinho concorre ao cargo majoritario do Executivo Municipal, divulga informacéo sobre
o0 candidato concorrente, Keitton Pinheiro, sobre fatos que podem causar na opinido
publica uma imagem sobremaneira negativa e, consequentemente, um dano irreparavel,
em caso de ser comprovada a suposta calunia ou difamacéo.

Ainda neste diapasdo, o sobredito radialista, enquanto formador de opinido e operador de
veiculo de comunicacdo em massa, ao expor suas criticas deve faze-lo de forma a que
sejam comprovadas e com responsabilidade, a fim de que se evite pratica nociva a
harmonia do Pleito, uma vez que pode incitar os eleitores a atos perigosos e atentadores
a ordem publica.

contra o _Sr. Keitton Pinheiro, ndo mais subsiste, conforme foi verificado no
Banco Nacional de Mandados de Prisdo - BNMP.

No caso, portanto, presente o fumus boni iuris ensejador da medida liminar, ja que os
fatos narrados nos exordios maculam o ordenamento juridico.

(...)

Ex positis, demonstrados os requisitos legais, CONCEDO PARCIALMENTE o pedido de
tutela inibitéria formulado, DETERMINANDO aos radialistas RONALDO TIRADENTES e

ROBSON TIRADENTES que se abstenham de propagar noticias quanto a existéncia
senhor Keitton Pinheiro, especificamente quanto aquele que se constata ndo estar
ativo no BNMP.

(...)

Coari/AM, 16 de novembro de 2021.

MONICA CRISTINA RAPOSO DA CAMARA CHAVES DO CARMO
Juiza Eleitoral

(Representacdo por Propaganda Irregular n. 0600136-69.2021.6.04.0008, ID
99944051 ).

Portanto, salvo melhor juizo, o documento ndo é apto a impedir a candidatura do

impugnado.

ANTE O EXPOSTO, julgo IMPROCEDENTE a Impugnacao proposta pela
coligacao e, em consequéncia, DEFIRO o pedido de registro de candidatura de KEITTON
WYLLYSON PINHEIRO, cargo prefeito, eleicdes suplementares 2020, municipio Coari/AM,
nome para urna “KEITTON PINHEIRO”, nUmero 11.

P.R.I.

Cumpra-se.



Ao Cartorio para as providéncias cabiveis.

Coari/AM, data da assinatura eletronica.

(Assinado eletronicamente)

Moénica Cristina Raposo da Camara Chaves do Carmo
Juiza do Pleito na 82 ZE
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